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"Varolusundan bu yana insanoglunu en ¢ok etkileyen bircok
dogal afet olayinin basinda 6nlenemez nitelikte ve en korkulani
depremler olmustur... Bu tirden doga olaylarina 6nce kutsallik
atfedilerek, kurbanlar adanarak doga olaylarindan korunmaya
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“Insan, dogasi geregi bilmek ister’” der Aris-
toteles, Metafizik isimli kitabinin girisinde. Bil-
mek, kesfetmek ve merak etmek, insanoglunun
gelisiminde hep kilit rol oynamistir. Bizi diger
canhlardan ayiran zekdmiz ve onu kullanis sek-
limiz, icinde yasadigimiz dogayr anlamamizi ve
onu asgari dizeyde kontrol etmemizi saglamis-
tir. TOrOmUzin gelisimi icin de bizden sonraki
kusaklara birakilacak en biyik miras yine bil-
mek, kesfetmek ve merak etmek olacaktr.

Insanoglu, modern cagin biliminin ve mo-
hendisliginin yoklugunda yeryGzinde tanik
oldugu doga olaylarini kendisine bahsedilen
sonsuz bir merak duygusuyla anlamaya calis-
mistr. insanin icindeki bu merak ve dgrenme-
ye olan ilgi, onu her zaman dogay! kesfetmeye
itmis ve doganin gizemlerine nifuz etmek icin
tesvik edici olmustur. ilkel atalarimizdan bu-
giune kadar caglar boyunca insanoglunu en
cok etkileyen doga olaylarinin icerisinde dep-
rem her zaman en cok korkulan felaket olarak
karsimiza cikmaktadir. Yasadigi balgenin ani-
den sarsilmasi, insani saskina cevirmis ve ayni
zamanda da onu doganin gici karsisinda bir
anlamda da caresiz birakmistir.

ilkel insan icin deprem gercegi belki de
hayati boyunca tanik oldugu diger doga fe-
nomenlerine nazaran en korkuncu ve en bi-
linmeziydi. Kusaklar boyunca olusturulan bilgi
birikimi ve deneyim, ilkel insanin doga ile na-
sil basa cikacagini zamanla anlamasini sag-
lamistir. Ornegin, firinalanin gerceklesmeden
dnce belirli emarelerle kendisini belli ettigini,
havanin kararmasi ya da gucli rizgarlarin
ona tehlikeyi isaret ederek yasadigi magara-
ya veya korunakli bir yere dénmesi gerektigini
dgretmisti. Orman yanginlar, sel felaketleri
vb. gibi felaketler de bu gibi durumlara érnek
gosterilebilir. Ancak, yaban insani icin Ustinde
guvenle durdugu topragin hareketi diger tim
olaylardan farkli olmaliydi. Onceden her hangi
bir belirti sergilemeksizin bir anda gerceklesen
deprem, ilkel insana hayatta kalmak icin cok
az firsat taniyordu. Cinki bir magarada ya da
bir agac kovugunda yasamak onu depremin

sarsintisindan kurtaramazdi. Sadece sansi ya-
ver gider ise kendisini doganin hiddetinden ko-
ruyabilirdi. ilkel atalarnmizin zihinlerine isleyen
bu korku, muhtemelen nesiller boyunca siure
gelip modern insana da aktarilan, insanin en
arkaik korkularindan biridir. Nerede, ne zaman
ve ne sekilde basimiza gelecegini bilmedigimiz
bu durum, bizleri caglar boyunca dogaya karsi
hep tetikte olmamiz gerektigini 6gretmis ancak
bir o kadar da aciz oldugumuzu géstermistir.

GUnUmizde de, deprem yine yikici ve yok
edici jeolojik doga olaylarinin en basinda gel-
mektedir. Deprem, normal zamanlarda insan-
larin aklina gelmeyen, ancak yikici bir yer sar-
sintisi meydana geldiginde toplumun aylarca
korkutucu etkisinde kaldigi bir doga olayidr.
Deprem, yapilasmanin olmadigi bir ortamda
normalde insan ve canhlara zarar vermeyen,
dogal bir yer hareketidir. Ne zaman ki insa-
noglu tas-tas ve tugla-tugla Uzerine koyarak ev,
bina vb. yapmaya basladi; ne zaman ki yapilar-
da kullanilan demiri, cimentoyu, kireci vb. kes-
fetti; ne zaman ki bulundugu bélgenin deprem
risk durumuna aykin (-ginimuizde deprem yo-
netmeliklerine aykin) binalar yapmaya basladi,
iste o zamanlardan itibaren depremler insanlar
icin korkutucu olmus ve insanlarn buna uygun
tedbirler almaya zorlamistir. Ancak, maalesef
gunumiz de dahil olmak Uzere yakin zaman-
larda basimiza gelen her depremde gériliyor
ki, yeterince tedbirler alinmiyor ve yeterli bilinc
gelismiyordu.

Insanoglunun bu en biyik korkusunun yiz-
yillar boyunca nasil evrim gecirip buginki bil-
gilerimize temel olusturdugunu anlamak igin
cok uzaklara gitmemize gerek yok. Anadolu
topraklarinin batisinda bulunan Milet (Miletos)
sehrinde yasamis birkag buytk bilginin fikirleri-
ni incelemek, bu bilimsel serivenin baslangici
igin yeterli olacaktr.

GUnumizde Aydin iline bagl Seke ilgesi sinir-
lar igerisinde bulunan Balat K&y yakinlarindaki
bu antik sehrin gecmisi, tarih éncesi caglara ka-
dar gitse de en parlak dénemini M.O. VI. yizyilda
pozitif bilimin dogdugu dénemlerde yasamistir.



Eski medeniyetler rasyonel akil yiritme-
nin éncesinde, dunyanin kdkenini ve dogasi-
ni aciklamaya calisirken genellikle tanrilara ve
yarattiklan efsanelere basvururlardi. Bu yizden
deprem vb. gibi doga olaylarnni tanrnlarinin
birer eylemi olarak gérirlerdi. Ancak ‘inanc’
temeline dayanan bu klasik disince sistemi,
M.O. VI. yizyilin baslarninda degisime ugradi.
insanoglunun bu zihinsel sicramasina éncolik
eden kisiler Anadolu topraklarinda yetismis fi-
lozoflar/bilginlerdi. Bu dénemde tabiatin is-
leyisini aciklamak ve onu anlamak icin daha
rasyonel/akilci fikirler gelistirilmeye basland.
Bu hareketin kurucusu ise dogayi rasyonel bir
sekilde agiklamaya calisan ilk disinir olan,

Milet’li Thales'dir.

Thales'ten  &nce yeryGzinin hareketliligi
olan deprem, Olympos tanrilarinin icerisinde
belki de en cok korkulan Posedion’a atfedilir-
di. Posedion, Olymposlu tanrilar arasinda de-
nizi simgeleyen ve ayni zamanda depremlere
de neden olan tannydi (1). Uc disli mizragini
(Trident) yere vurdugunda topragr sarsar, deni-
zi allak bullak ederdi. Bu yizden ona “"toprag
sarsan’”’ anlamina gelen Enosigaios da denir-
di (2). Eski uygarliklarda deprem, sadece tanri
Posedion’un &fkesi ve siddeti ile aciklanmazd..
Yine mitolojide gerceklesen baska olaylarin da
depremlere ve benzeri dogal afetlere sebep ol-
duguna inanilirdi.

Thales, tanrilarin elinde olan bilgiyi Promet-
heus tarzi bir cesaretle, dogaisti referanslara
basvurmaksizin, dunyanin nasil isledigini naru-
talist bir bakis agisiyla agiklamaya calismist. Bu,
Thales’in zamanina kadar ki disiince dleminde
ilk defa olarak mitolojik &égeleri kullanmadan
olaylari aciklamaya calisan bir disin sistemiy-
di. Thales'ten sonraki disunirler de farkh tarz-
larda ama ayni sistemi kullanarak dinyay ve
onun gizemlerini anlamaya calismiglardir. Tha-
les’in bize birakhigi en dnemli miras olan akilci
dusUnce ise, tabiatin nasil isledigine dair me-
rakimizin ve bu merakin sonucu olarak ortaya
ctkan fikirlerimizin, antik caglardan ginimuz

modern ¢cagina kadar halen devam etmesidir.

Thales, Antik dénemde deprem ve yer sar-
sintilarinin nedenleri Gzerine disintp bunlar
hakkinda elimize kisa fragmanlar diginda bir
sey birakmayan ilk diosinirdir (3,4). Aristote-
les, Thales'i doga felsefesinin kurucusu olarak
kabul etmistir. Thales, ayni zaman da bir astro-
nomdur ve M.O. 28 Mayis 585 yilindaki giines
tutulmasini tam olarak hesaplayabilmistir (5).
Thales’in deprem hakkindaki fikirlerine gelecek
olursak, bunlan sadece kendisinden sonraki
bilginlerin sdylediklerinden, &zellikle de Romali
filozof Seneca’nin

Natural Questions isimli eserinin altinci
béliminde ele aldigi depremler basligindan
dgrenmekteyiz. Seneca eserinde, Thalesten
itibaren cesitli filozoflarin deprem hakkindaki
dustncelerini arka arkaya siralayarak anlatma-
ya calismistir. Thales’in zihnindeki canlandir-
masina goére dinya, suyun Gzerinde durmak-
tadir. YeryUzinin bir gemi gibi yizd0guni ve
suyun kimildamasiyla da depremlerin veya yer-
sarsintilarinin oldugunu disinmustir (6).

Milet'in  cografi konumuna bakildiginda,
dunyadaki aktif deprem bélgelerinden biri olan
Ege Denizi kiyisinda oldugu gérilir. Deprem-
lerin fazlaligini da yer’in su tarafindan destek-
lenip tasindigi ve sarsilmasinin da gayet normal
oldugunu dustnerek aciklamasi bu yizdendir.
Thales’e gore depremler, etrafta dolasan éfke-
li bir tanndan kaynaklanmamaktaydi. Bunun
yerine o, efsanevi gérislerden farkli olarak,
onaylama veya reddetme olasiligi olan bir teori
dnerdi. Ancak tom bunlara ragmen, Thales’in
depremlerin nedenine dair teorisi, kendisinden
sonra gelen filozoflarin dikkatini cekmeyi pek
basaramamistir ve bu bilgileri aldigimiz Romal
filozof Seneca, Thales’in teorisinin sadece yan-
lis degil ayni zamanda sacma oldugunu disin-
mUstur (7).

Thales gibi cok yonlU bir bilgin olan ve ayni
zamanda Thales’in de hem dgrencisi hem arka-
dasi olan Anaksimandros da hocasinin izinden



Sekil 1 : Anaksimandros, bir davul bigiminde disindigiu dinyay: sekil Uzerinde etrafindakilere anlatirken

resmedilmistir (7).

gitmis, ancak ondan farkli bir sekilde deprem-
lerin nedenini aciklamaya calismigtr. Anaksi-
mandros, Thales'ten farkl olarak dinyanin her
hangi bir seyin Uzerinde durdugu tezini kabul
etmez. O, dinyanin davul seklinde olduguna
inanmaktaydi (Sekil 1). Anaksimandros, dinya-
nin cok agir bir kitle oldugu fikrini benimseyip
dunyanin kendi agirhiginin altinda ezilerek kinl-
digini ve boéylece depremlerin meydana geldi-
gini séylemistir (8). Bir mitsel dayanak noktasi
olmaksizin, dinyanin kendi ic dinamikleri sebe-
biyle deprem gibi tabiat olaylarinin gercekles-
tigine inanmis ve hocasi olan Thales gibi o da
dogayi, tanrilarn referans almadan aciklamaya
cahgmustir (6).

Milet geleneginin sonuncu filozofu olan
Anaksimenes, Thales ve Anaksimandros’un di-
suncelerini derleyip bir fizik kurami olusturmaya

calismistir. Anaksimenes, tipki Anaksimandros
ve Thales gibi cok yénli bir bilgin olup, cesitli
dallarda calismalarda bulunmustur. Meteoro-
lojik olaylarla da ilgilenen Anaksimenes, ayn
zamanda depremlerin meydana gelisiyle de il-
gili agiklamalar gelistirmistir (9,10). Gelistirdigi
deprem teorisi ayni zamanda tarihteki ilk dep-
rem olusum modeli olarak kabul edilir. Spar-
ta’"da meydana gelecek bir depremi énceden
haber verdigine inanilir. Anaksimenes, nemli ya
da kuru topragin yagmur sonrasi kinldigini ve
depremlerin bu kitlelerin yikilmasindan dolays
olustugunu sdyler. Bu nedenle, kuraklik ve sid-
detli yagis zamanlarinda depremlerin meydana
geldigini belirtir. YeryUzinin icindeki bosluklu
yap! yagmurun yagmasiyla beraber dolar, yag-
mur mevsimi bitince sicaklik yeryizint kurutur
bu da topragin catlamasina sebep olurdu.




Olusan bu catlamalar da depremlere sebebi-
yet verirdi (11). Aristoteles, daha sonra Anak-
simenes’in bu teorisine karsi ¢cikarak, yagmura
maruz kalmayan yerlerde de depremler oldu-
Junu sdylemistir. Anaksimenes’in bu disincesi
onun yeryUzinin yapisini esnek bir sekilde du-
sOndGgunU anlamamizi saglar (6).

Anaksimenes’in 6lumuyle beraber Milet’in
doga felsefesi ekoli de sona erer. Thales,
Anaksimandros ve Anaksimenes felsefe tari-
hinde doga felsefesinin kuruculan olarak kabul
edilirler. Milet ekolinin sona ermesinden son-
ra, cesitli dUsinirler deprem hakkinda Miletli
filozoflarin diUsincelerine benzer teoriler or-
taya atmislardi. M.O. V. Yozyilda yasadigina
inanilan Atinali bilgin ve ayni zamanda biyk
filozof Sokrates’in de hocasi olan Archelaus’un
deprem hakkindaki dustncelerini yine Sene-
ca’dan égrenmekteyiz. Archelaus, depremlerin
olus sebebini yeraltinda esen siddetli rizgarla-
ra baglar (12). Archelaus’un bu teorisi daha
sonra Aritoteles’in fikirlerine de ilham olmus-
tur. Baska bir Yunanli distntr olan Anaksago-
ras da evrene nifuz eden bir element olarak
kabul ettigi ‘eter’in varligina inanmis ve onu
elementlerin en hafifi olarak kabul etmistir. Bu
fikir Anaksagoras’t ‘eter’in dogrusal bir akig
hareketi géstermesi gerektigini disindirmis-
tir ve bu akisg sirasinda yukar dogru hareket
eden eterin yeryUzinin altindaki bosluklara ya-
kalandigini ve bu yizden yer’in sarsildigini ve
depremlerin gerceklestigini, cink( yeryzinin
butinUyle gézenekli olmasina ragmen, yizeyin
yagmur sulanyla kapl oldugunu séylemesine
neden olmustur. Aristoteles, bu fikrin dinyanin
buyukliginden dolayi imkansiz oldugunu séy-
ler ve sacma bulur (11).

Tom bu disinirler ve fikirlerinden sonra
sira antik dinyanin en biyik isimlerinden biri
olan Aristoteles’e gelir (Sekil 2). Aristoteles,
Meteorologica adli eserinde kendisinden &n-
ceki dugtnurlerin fikirlerini de inceleyip kendi
teorisini ortaya koymustur. Platon’un dgrencisi
olmus ve Boyik Iskender’e hocalik yapmis olan

bilgin, bircok farkli konuda disinceler urettigi
gibi depremler konusunda da yizyillar boyun-
ca sorgusuz kabul gérecek olan fikirler ortaya
atmistir.

Sekil 2 : Aristoteles, yasami boyunca pek ¢ok bilim
dali ile ilgilenmistir. Deprem olay1 da onun ilgisini
ceken olaylardan biriydi ve bu konuda ortaya athgi
fikirler kendisinden sonrakileri etkilemistir.
Aristoteles, kendisinden &nceki bilginlerin
yazdiklarini ve kendi dUstncelerini acikladig
Meteorologica isimli dért kitaptan olusan bir
eser meydana getirmistir. Aristoteles eserini,
kendisinden 6ncede bilinmekte olan meteo-
roloji alanina bir katki olarak yazdigini séyler.
iceriginde yildizlarin hareketlerinden kuyruklu
yildizlara, rizgér, yagmur, gok guriltist gibi
hava olaylarinin yaninda depremleri de anlatir
(13). Aristoteles, depremile ilgili géruslerini ese-
rin ikinci kitabinin sekizinci bolimdnde ayrintili
bir sekilde aciklamighr. O, Meteorologica’da ilk
dnce kendisinden énceki doga filozoflarinin yer
hareketleri ile ilgili teorilerini aciklar ve bunla-
ra kendi elestirilerini getirir (11). Aristoteles’e
gore islaklik ve kuruluk toprakta buharlagsmaya
neden olur. Depremlerde bu gercegin bir so-
nucu olarak ortaya cikar. Aristoteles, dinyanin
ic yapisini bosluklarla dolu olarak, buyuk ve
kicUk sayisiz magara odalarinin bulundugu bir



sistem olarak dusinmekteydi. Dunyanin yizey
yapisinin aslinda kuru oldugunu ancak yagmur
sonrasinda nemlendigini daha sonra da gine-
sin ve dinyanin kendi ic i1sisi ile topragin isinip,
hem icinde hem diginda rizgérlar olusturdugu-
nu soyler. Bu buharlasma genellikle ilk olarak
basladigr yénde surekli bir gévde Uzerinde ha-
reket eder ve buharlasma sonucunda olusan
rizgdr, iceriye ya da disariya dogru akhg@i igin
cogunlukla kicuk sarsintilar meydana getirir-
di. Bazen es zamanl olarak esen rizgérlar da
gorilirdi. Bunlardan biri dinyanin bosluklu
katmanlarinin icine girer ve burada rizgéarlarin
eslik ettigi bir depreme sebep olurdu (11,12).
Aristoteles’e gére siddetli depremler gece ya
da 6glen saatlerinde genellikle ginin sakin
zamanlarinda meydana gelirdi. Cinki gecenin
gundize goére daha sakin olmasi ve ginesin
yoklugunda buharlagmanin bir gelgit dalgas:
ile topragi déndirmesine neden olurdu. Ozel-
likle safak vakti rizgérlar daha siddetli esmeye
baslarlardi. Eger bu rizgérlar kaynagini degis-
tirip, yer'in iclerine dogru akmaya baslarlar ise,
yeryUzindeki rizgar miktari artmakta ve bu da
siddetli depremlere neden olurdu (11). Aristo-
teles, depremlerin mevsimsel olarak ilkbahar
ve sonbaharda, nemli ve kurak zamanlarda
gergeklestigini  sdylemektedir. Buna gerekce
olarak da yazin sicak ve kigin soguk olmasi se-
bebiyle rizgarlarin durdugunu anlatir. Aristote-
les, depremlerden énce gerceklesen bir takim
isaretlerden de séz eder. Bunlar bazen yerin al-
tindan bir sesin duyulmasi ve gizel havalarda
gokyuzinde uzun, diz bir cizgi gibi bir bulutun
olusmasi gibi olaylardr.

Bazi zamanlarda ise ender olarak bir dep-
rem, ay tutulmasi ile ayni zamana denk gelir-
di. Aristoteles, siddetli bir depremin tek bir sok
dalgasi ile durmadigini, artcr soklarin kirk gon
boyunca sirdigins belirtir. Depremin ne ka-
dar siddetli oldugunu, yeraltindaki bosluklara
giren ruzgér miktar ve rizgérlann icinden gec-
tigi tonellerin buyOklogi ve sekilleri belirlerdi.
Aristoteles bazi bolgelerin depremlere daha
fazla maruz kaldigini da séylemistir. Bunlar

dzellikle denizin ortasinda kalan adalardi ve
depremlerden diger bélgelere nazaran daha
cok etkilenirlerdi (11). Aristoteles’in M.O. V.
Yizyilda olusturdugu bu gérusler, yozyillar bo-
yunca benimsenmis ve sorgulanmaksizin kabul
edilmisti. Ortacag’da énce Avrupa’da sonra
Islam donyasinda bilginler Aristoteles’i biyik
dgretmen kabul etmisler ve dustncelerini her
zaman Aristoteles Uzerine temellendirmislerdir.

Thales’in tanrilarin oforitesini sorgulayarak
baslathgr rasyonel disince, Milet gelenegi ile
devam etmis, bilginler tarafindan gelistirilmis ve
sonunda Aristoteles ile beraber sistemli bir hale
getirilmistir. Antikcag boyunca halk arasinda
eski tanrilara inang devam etmisse de, Platon
ile beraber baslayan Akademi tarzi kurumlarda
egitim almis olanlar bu bilginlerin fikirlerini ve
yazdiklarini biliyorlardi. Ancak bati dinyasin-
da, Hiristiyanligin ortaya ¢ikmasi ile baslayan
miladi caglarla beraber, antik cag bilginlerin
fikirleri cogunlukla terk edilmeye baslanmis ya
da tek tannli bir inang sistemi olan Hiristiyanli-
§a uyarlanmaya caligilmigtir.

Ortacaglarda ve erken doénemlerde dep-
remin olusum mekanizmasi ve nedeni ile ilgi-
li yeni kavramlar ve teoriler gelistirilememistir.
Bunun baslica sebebi ise Aristoteles’in fikirle-
rine duyulan boyik saygi ve kabul idi. Ozellik-
le ortacagda fikirlerinin etkisi o kadar etkiliydi
ki, depremlerin nedenleri ve olusum mekaniz-
masi hakkinda yapilan tom yorumlar tam an-
lamiyla Aristoteles’in gérislerinin birer tekrar
idi. Bu dénemde degisiklige ugrayan tek sey,
Aristoteles tarafindan sunulan fikirlerin ikincil
dneme sahip olmasiydi. Ortacag’in tim biyik
yazarlar, inanclar geregi tanriyi depremlerin
ilk dogaUsti nedeni olarak gérmekteydiler.
Buna karsilik Aristoteles tarafindan sunulan do-
gal nedenler ikincil bir aciklama olarak kabul
edilirdi. Ozellikle ortacagin en boytk disonir-
lerinden ve Skoléstik disincenin de kurucusu
olan Thomas Aquinas (diger adiyla Aquinolu
Thomas), depremlerin her zaman Tanri’dan
kaynaklandigini séylemistir. Sadece teolojik an-
lam disinda bir aciklamaya ihtiyac duyarsa, ho-



casi kabul ettigi Aristoteles gibi o da depremleri
yeraltinda esen rizgarlar gibi dogal nedenlere
dayanarak agiklama yoluna gitmistir (14). Tho-
mas Aquinas’in temelini athg bu Hiristiyan —
Aristotelesci disince uzun zaman ortacaglara
egemen olmus, modern caglarin basinda bu
sisteme karsi yeni fikirler Uretilmeye calisilmig
ve en sonunda da 20. Yizyillda modern bilimin
gelisimi ile tamamen terk edilmistir.

Gunumuizde bile modern bilimin paradig-
malari, insanoglunun deprem hakkinda merak
ettigi tGm sorulan cevaplandiramamigtir. Bu
yizden pozitif bilimin kurucusu olarak kabul
edilen Thales’in caglar dncesinden sordugu
sorular hala cevap beklemekte ve gelecek ku-
saklar icin ilham kaynagi olmaktadir.
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